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ВCТУП
Актуальність теми. Рішенням Генеральної Асамблеї ООН 2008 рік проголошено Міжнародним роком картоплі, чим підкреслено вагому роль картоплі в досягненні продовольчої безпеки та подоланні бідності у світі. Мета полягає в тому, щоб забезпечити продуктивний розвиток картоплярства. З огляду на це Україна повинна посісти гідне місце серед світових виробників картоплі. Тому одним з головних напрямів аграрної політики України має стати підвищення ефективності картоплярства як однієї з найважливіших аграрних галузей.  А для забезпечення розширеного відтворення галузі важливу роль має прийняття своєчасних  ефективних управлінських рішень на основі обліку витрат та аналізу процесу реалізації продукції картоплярства.
Питанням обліку витрат виробництва приділялась увага багатьох вчених-економістів. Проблеми сучасного обліку витрат та калькулювання собівартості продукції картоплярства досліджені такими вченими, як Я.М. Баренгольц, І.О. Белебеха, І.М. Бєлий, Д.С. Біденко, Ф.Ф. Бутинець, Г.І. Грінман, А.А. Данилан, Г.Я. Козак, В.Г. Лінник, В.Б. Моссаковський, М.З. Пизенгольц, А.П. Варава,  В.К. Радостовець, В.В. Сопко, П.Т. Саблук, Л.К. Сук, В.П. Ярмоленко та ін.  Зміна методології вітчизняного бухгалтерського обліку у відповідності до міжнародних стандартів суттєво вплинула на облік витрат у картоплярстві та калькулювання собівартості продукції галузі, а в світлі П(С)БО №30 «Біологічні активи» докорінно змінила методику оцінки картоплі.  

Проблеми організація аналізу ефективності виробництва та реалізації продукції картоплярства та методика його проведення недостатньо досліджувались вітчизняними вченими.  В своїх дослідженнях вони не враховували особливостей галузі картоплярства, що не дає змогу покращити результативність управлінських рішень. 
З об'єктивних та суб'єктивних факторів відбувся занепад картоплярства, що призвело до скорочення валового збору та площ під картоплею в сільськогосподарських підприємствах. Тому поліпшення обліку, як одного з факторів інформаційного забезпечення ефективного управління виробництвом, виявлення резервів зниження собівартості продукції картоплярства й пошук шляхів підвищення ефективності галузі є особливо актуальним.

Теоретична та практична значимість питань обліку й аналізу ефективності виробництва та реалізації продукції картоплярства, недостатній рівень їх дослідження при застосуванні МСФЗ 41 «Сільське господарство», П(С)БО 30 «Біологічні активи» зумовили вибір теми дисертаційної роботи та напрям наукового дослідження.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана відповідно до плану науково-дослідних робіт Національного наукового центру «Інститут аграрної економіки» УААН і є складовою частиною теми дослідження «Формування системи та механізмів обліково-аудиторського забезпечення сільськогосподарських підприємств в ринкових умовах» (номер державної реєстрації 0102U000267). Внесок автора полягає в удосконаленні обліку витрат і калькулюванні собівартості картоплі, аналізу ефективності реалізації продукції картоплярства.
Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є обґрунтування теоретичних і практичних аспектів діючої системи обліку витрат та аналізу ефективності реалізації продукції картоплярства й розробка практичних рекомендацій щодо їх удосконалення.

У процесі дослідження були поставлені такі завдання:

· виявити особливості обліку та аналізу в картоплярстві залежно від специфіки галузі, уточнити їх роль та визначити фактори, які впливають на ведення обліку;

· проаналізувати методологічні засади та практику обліку витрат картоплярства і на цій основі уточнити номенклатуру статтей витрат;

· здійснити оцінку системи документування господарських операцій в картоплярстві з врахуванням сучасних вимог управління;
· удосконалити методику оцінку картоплі та порядок формування її собівартості в спеціалізованих підприємствах з врахуванням вимог фінансового та управлінського обліку;

· дослідити та оцінити методи калькулювання собівартості продукції в картоплярстві;

· уточнити значення витрат на збут в процесі реалізації продукції картоплярства;

· розробити шляхи вдосконалення аналізу використання матеріальних і трудових ресурсів з метою формування ефективних управлінських рішень;
· опрацювати та обґрунтувати методичні прийоми економічного аналізу ефективності виробництва та реалізації картоплі у спеціалізованих підприємствах;

· удосконалити методику CVP-аналізу для галузі картоплярства при використанні екстенсивних та інтенсивних технологій виробництва з метою оптимізації виробництва та реалізації картоплі.
Предметом дослідження є сукупність теоретичних, методологічних і практичних знань, пов’язаних з обліком та аналізом виробництва та реалізації картоплі.

Об'єктом дослідження є процес виробництва  та реалізації продукції картоплярства сільськогосподарськими товаровиробниками.
Методи дослідження. При виконанні дисертаційної роботи були використані загальнонаукові та спеціальні методи. При розкритті теоретичних основ обліку й аналізу, уточненні окремих понять щодо об`єктів обліку застосовувались методи індукції та дедукції. З використанням методів порівняння та монографічного  проведено аналіз динаміки  виробництва картоплі в Україні, ефективності реалізації продукції галузі в окремих господарствах та в державі загалом. Для аналізу основних факторів, що впливають на ефективність ведення картоплярства і виявлення причинно-наслідкового зв'язку застосовані економіко-математичні методи. При вивченні обліку витрат виробництва використано методи: спостереження, порівняння, групування, аналізу і синтезу.
Теоретичною та методологічною основою дисертаційного дослідження стали положення класичної, неокласичної та інституціональної економічної теорії, законодавчі акти, нормативно-правові документи та галузеві методичні рекомендації з питань обліку виробництва і калькулювання собівартості сільськогосподарської продукції, у т.ч. картоплярства, наукові праці вітчизняних і іноземних вчених, матеріали науково-практичних конференцій, матеріали органів державної статистики, дані обліку та звітності виробників.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у теоретико-методичному обґрунтуванні та розробці рекомендацій щодо удосконалення обліку виробництва та  аналізу ефективності реалізації продукції картоплярства, що дає можливість одержувати інформацію, необхідну для прийняття управлінських рішень, виявляти й використовувати наявні резерви підвищення прибутковості.

Основні результати дисертаційного дослідження, які визначають його новизну, полягають у наступному:
вперше:
-
розроблено комплексний підхід до ведення управлінського обліку як інформаційної системи прийняття рішень в управлінні витратами у картоплярстві, який полягає у врахуванні всіх галузевих особливостей і дозволяє за допомогою облікових процедур дослідити процеси в картоплярстві відповідно до інформаційних потреб користувачів;

-
обґрунтовано методичні прийоми економічного аналізу ефективності виробництва та реалізації картоплі у спеціалізованих підприємствах із дослідженням впливу комплексу факторів – ресурсозабезпеченості, сезонності попиту, структури реалізованої продукції, технології вирощування;

удосконалено:
-
систему документування процесів у галузі картоплярства шляхом скорочення кількості первинних носіїв інформації за рахунок створення комплексних документів, що спрощує облік одержаної продукції та підвищує оперативність надходження інформації;

-
методику оцінки та формування собівартості за об`єктами обліку в картоплярстві з урахуванням вимог фінансового та управлінського обліку, що сприятиме обґрунтованому ціноутворенню на продукцію та об’єктивному врахуванню якісних її параметрів;

-
методику СVP-аналізу з урахуванням особливостей вирощування картоплі, що дозволяє визначити оптимальну технологію її виробництва з метою підвищення прибутковості галузі;

-
методичні прийоми аналізу використання машино-тракторного парку та трудових ресурсів на спеціалізованих підприємствах з врахуванням специфічних галузевих особливостей ведення картоплярства;
набули подальшого розвитку:
-
поглиблення теоретичних засад обліку й аналізу діяльності шляхом систематизації об'єктів обліку та статей витрат на виробництво продукції картоплярства, які є вихідною базою для організації аналітичного обліку й економічного аналізу;

-   методика управлінського обліку витрат на виробництво і калькулювання собівартості картоплі, зокрема методи розподілу витрат на змінні, умовно-змінні та постійні залежно від спеціалізації господарства та технології виробництва картоплі, а також методика калькулювання собівартості за повними витратами, яка полягає у визначенні планового відсотка річних накладних витрат до прямих, що сприятиме визначенню повної собівартості продукції галузі;

-
методика відображення збутових витрат в межах управлінського обліку, яка полягає в їх розподілі шляхом визначення частки витрат на реалізовану продукцію для об’єктивного визначення собівартості та задоволення інформаційних потреб користувачів.
Практичне значення одержаних результатів полягає у розробці науково-методичних і практичних рекомендацій щодо вдосконалення обліку витрат операційної діяльності господарюючих суб’єктів, які можуть використовуватись як на підприємствах галузі картоплярства, так і державними органами при розробці методичних рекомендацій щодо планування, обліку і калькулювання собівартості продукції. 

Запропоновані в дисертації об'єкти обліку витрат, форми первинних спеціалізованих документів і номенклатура статей витрат на виробництво продукції картоплярства використовуються науково-виробничим підприємством "Чернігівеліткартопля" (довідка №137 від 03.06.08 р.), у практичній діяльності підприємств асоціації «Чернігівкартопля» (довідка № 8 від 29.05.08 р.), у навчальному процесі кафедри бухгалтерського обліку та аудиту Чернігівського державного технологічного університету при викладанні дисциплін „Бухгалтерський облік”, «Управлінський облік», «Економічний аналіз» (довідка №1306/08-774 від 30.05.2008 р.).

Одержані результати в сукупності вирішують проблеми оцінки продукції картоплярства, обліку та аналізу витрат для підвищення ефективності управлінських рішень, що дозволяє отримати обґрунтовану інформацію для планування та прогнозування виробництва картоплі.
Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є самостійно виконаною науковою працею. В дисертації відображено результати особистого дослідження автора стосовно обліку витрат та аналізу ефективності реалізації продукції картоплярства.
Апробація результатів дисертації. Теоретичні та методологічні розробки, викладені в дисертації, доповідались автором на міжнародній науково-практичній конференції «Євроінтеграція та конкурентоспроможність  продукції агропромислового комплексу України» (м. Київ 5-6 жовтня 2006 р.), міжнародній науково-практичній конференції «Реформування обліку, звітності та аудиту в системі АПК України: стан та перспективи» (м. Київ, 19-20 жовтня 2006 року), міжнародній науково-практичній конференції «Сучасні наукові досягнення – 2008» (м. Дніпропетровськ, 1-15 лютого 2008 р.)

Публікації. За темою дисертаційної роботи опубліковано 6 загальним обсягом 1,96 д.а. У  наукових фахових виданнях опубліковано 5 робіт  загальним обсягом   1,72 д.а. З них особисто автору належить 1,6 д.а.

Структура та обсяг дисертаційної роботи. Робота складається із вступу, трьох розділів, висновків, додатків та списку використаних джерел. Повний обсяг роботи налічує 202 сторінки друкованого тексту. Робота містить 36 таблиць на 20 стор., 11 рисунів на 9 стор., 11 додатків на 10 стор. Список використаних джерел налічує 203 найменування.

РОЗДІЛ 1

ТЕОРИТИЧНІ ОСНОВИ ОРГАНІЗАЦІЇ ОБЛІКОВОГО ПРОЦЕСУ В КАРТОПЛЯРСТВІ
1.1. Технологічні та організаційні особливості виробництва картоплі як об`єкта обліку та економічного аналізу
В Україні галузь картоплярства, як і в деяких картоплесійних країнах (Білорусь, Росія), має свою специфіку, пов’язану із зосередженням виробництва в різних категоріях господарств, насамперед в особистих господарствах населення, що пояснюється усталеними традиціями населення, а також намаганням заощадити частину коштів сімейного бюджету, за рахунок вирощування картоплі для власних потреб.  В Україні з 1970 до 1992 р.р. середньорічні площі картоплі постійно зменшувались, у т.ч. і в населення. Скорочення площ під картоплею до початку 90-х років минулого століття супроводжувалося зростанням валових зборів за рахунок підвищення врожайності [17]. Протягом 1985-2005 років частка особистих підсобних господарств у валовому зборі картоплі зросла з 67  до 98 %. У країнах Заходу переважну частина валового збору картоплі виробляють фермерські господарства. 
Традиційно в нашій державі картоплярство займає одне з найважливіших місць. У 2005 р. в Україні вироблялось  19,4 млн. тонн або 6,1 відсоток світового виробництва.  Хоча порівняно з найбільшою країною-виробником картоплі у світі Китаєм (23,0%) це майже в чотири рази менше.  За цим показником Україна знаходиться приблизно між Індією, де показник виробництва досяг 25 млн. тонн, або 7,8 % від світового виробництва, та США (19,1 млн. тонн і 6,0%) [35].
Істотне зменшення обсягів товарного виробництва продовольчої картоплі у спеціалізованих сільськогосподарських підприємствах і концентрація посівів у господарствах населення на даний час потребує вирішення цілого комплексу надзвичайно складних і важливих проблем як практичного, так і наукового рівня.

	Показник
	1940
	1950
	1985
	1995
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006

	Площа під картоплею, га
	2061
	1904
	1528
	1532
	1552
	1629
	1604
	1590
	1609
	1560
	1520
	1461

	Урожайність, ц/га
	101
	107
	133
	96
	82
	122
	108
	104
	114
	133
	128
	133

	Валовий збір, т
	20664
	20329
	20315
	14729
	12723
	19838
	17343
	16619
	18453
	20755
	19462
	19467

	Частка у вал. зборі с/г підприємств
	0,26
	0,24
	0,33
	0,04
	0,02
	0,02
	0,02
	0,02
	0.02
	0.02
	0,02
	0.02


Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

Подвійний запис, рахунки та баланс майже всі автори включили до сукупності елементів методу бухгалтерського обліку. Ці елементи сприяють відображенню господарських операцій. Операції, відображені в документах і виражені в грошовій оцінці, записують на рахунки бухгалтерського обліку. В системі рахунків бухгалтерського обліку операції відображають шляхом подвійного запису. Наприклад, господарська операція по реалізації картоплі викликає, з одного боку, зміну запасу сільськогосподарської продукції, а з другого – зміну суми доходу. Відображені на рахунках бухгалтерського обліку дані про майно підприємства, їх джерела утворення, господарські процеси та результати підлягають відображенню в балансі підприємства. Баланс допомагає співставити наявні види запасів з джерелами їх формування.

Щодо такого елементу як звітність, то за дослідженнями Н.М. Малюги, деякі вчені її теж не включають до складових методу. Можливо вони вважають, що баланс і звітність – це два споріднені елементи, тому звітність недоцільно виділяти як окрему складову. Але характеристики звітності в обліку часто можуть відрізнятися від характеристик балансу. Періодичність, мета, спосіб, показники звітності, які вона відображає, вимірники відрізняють її від балансу. Вона може складатися на основі балансу або, навпаки, баланс на основі певних звітів.

Ігнорування деяких складових методу бухгалтерського обліку приводить до того, що бухгалтерський облік не зможе певною мірою виконувати свої функції та давати оперативну інформацію.

На бухгалтерський облік покладено дві функції: інформаційну та контрольну.

Тривалий час держава була основним власником факторів виробництва, що позначалось і в направленості ведення бухгалтерського обліку – забезпечення  інформацією державних органів для збереження соціалістичної власності. Зміна  системи управління на будь-якому етапі її розвитку передбачає трансформацію бухгалтерського обліку як інформаційного джерела для прийняття управлінських рішень [202]. Поява підприємств з різною організаційно-правовою формою та формою власності означає зміну руху інформації – насамперед до внутрішніх користувачів. Відповідно до основних користувачів інформації виділяють фінансовий та управлінський облік як елементи системи бухгалтерського обліку. Так, Законом України „Про бухгалтерський облік і фінансову звітність в Україні" визначено право підприємства на ведення управлінського обліку, який є невід'ємною частиною бухгалтерського обліку та являє собою надання інформації особам у середині організації, на основі якої вони можуть прийняти управлінські рішення та підвищувати ефективність. Або як вважає О.В. Мачулка, - це технологія управління різними областями фінансово-господарської діяльності підприємства, отримання обліково-аналітичного забезпечення для прийняття управлінських рішень [101].

Метою управлінського обліку є не тільки управління витратами, він охоплює управління й такі аспекти, як активи і пасиви, грошові потоки  та власність [202].

Завдання управлінського обліку теж є різними: планові (нормативні), перспективні, поточні, оперативні, пов’язані з окремими процесами виробництва. Відповідно й інформація такого обліку, залежно від потреб управління, може бути: повною, оперативною, аналітичною, статистичною, технологічною, фінансовою тощо, відображати стан виробництва підприємства (внутрішня інформація) і ситуацію за межами підприємства (зовнішня інформація ринку) [103].

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

Згiдно з п.1.2 Методичних рекомендацiй №132 собiвартiсть – це витрати підприємства, пов’язані з виробництвом продукції, виконанням робіт та наданням послуг [106]. Згiдно п. 2.2. витратами звітного періоду визначаються або зменшення активів,  або збільшення зобов’язань, що призводить до зменшення власного капіталу підприємства (за винятком зменшення капталу внаслідок його вилучення або розподілу власниками), за умови, що цi витрати можуть бути достовірно оцiненi.  
Більш зрозуміле, на нашу думку, визначення терміна “витрати” – це визначена в грошах сума різних видів ресурсів, якi були використані підприємством протягом певного часу з метою отримання доходу. Отже, поняття «витрати»  протилежне тому, що викладено у положенні  16 ”Витрати”, але воно повністю відповідає сприйняттю виробника, який здійснює виробництво саме заради економічної вигоди.
Розуміння витрат як вартості використаних ресурсів (сировини, праці, основних засобів, послуг), необхідних для виробництва  продукції, відповідає фактичному стану справ на підприємстві й тому є основою теорії і практики обліку. Це цілком виправдано, оскільки головне завдан​ня бухгалтерії полягає у відображенні саме фактичного руху ресурсів на підприємстві [183].

Для оптимізації собівартості продукції необхідно дослідити її структуру. На думку І.М. Роздимахи [142], для створення системи ефективного управління витратами необхідні:

· деталізація витрат;

· обов’язкове планування витрат у розрiзi доцільної деталізації;

· бюджетування ;

· чітке визначення та розподіл функцій мiж учасниками технологічного та інших процесів дiяльностi;

· створення єдиного комплексу технічних та програмних засобiв iнформацiйної системи підприємства;

· введення в практику процедури попереднього контролю за витратами;

· розробка нової політики та нових пiдходiв до складання внутрішньогосподарської звітності;

· обов’язкове ведення у виробничих пiдроздiлах управлінського обліку.

Деталізація витрат у картоплярстві та їх планування дасть змогу визначати факти i причини відхилень фактичних витрат на виробництво картоплі від запланованих, покращить доступність iнформацiї для управлінців. Аналітичний 
облік повинен забезпечувати деталізацію iнформацiї по кожній господарській операції або технологічному процесу. Наприклад, при збиранні врожаю картоплі за допомогою картоплезбирального комбайну та картоплекопалки доцільно детально розглянути склад витрат. Така стаття витрат, як оплата праці робітників з 1 ц продукції буде значно більше при збиранні картоплі картоплекопалкою. Водночас зменшується частка витрат пально-мастильних матеріалів, запчастин. Але при збиранні картоплі після картоплекопалки із застосуванням ручної праці зменшуються втрати при збиранні, сортуванні, зберіганні картоплі. Тому необхідно чітко визначити, яку кількість картоплі необхідно зібрати із застосуванням ручної праці, а яку – за допомогою комбайна.

Для цього необхідне групування витрат. Це є методом обліку в картоплярстві, що допомагає відображати та використовувати інформації в процесі організації виробництва. Класифікація витрат у картоплярстві допомагає дослідити їх, знайти залежності між різними їх видами, визначити їх вплив на ефективність роботи підприємства. В управлінському обліку доцільно витрати поділяти на змінні, умовно-змінні та постійні [113]. Ця методика підвищує ефективність управління витратами в картоплярстві.

Розглядаючи зв’язок між витратами та виходом картоплі припускають, що всі витрати поділяються на постійні, змінні та умовно-змінні. До змінних витрат належать витрати, які змінюються при незмінній площі, а умовно-змінні змінюються залежно від площі посадки. Наприклад, витрати на підготовку ґрунту під картоплю, на внесення мінеральних добрив, на обробіток посівів від хвороб та шкідників не змінюються при незмінній площі – це умовно-змінні витрати. Витрати на викопування картоплі, перевезення її до сховища, операції по сортуванню залежать від обсягу викопаної картоплі – це змінні витрати. 

Тобто, залежно від того, яким шляхом (інтенсивним чи екстенсивним) господарство вирішило змінити валовий збір картоплі, різні види витрат будуть відповідно змінювати свою величину. При екстенсивному шляху змінюються умовно-змінні витрати, при інтенсивному – змінні. 

Отже нами розглянуто розподіл витрат залежно від видів виконуваних робіт. Розглянемо поділ статей витрат на три групи (табл. 1.7). 
Таблиця 1.7

Групування статей витрат залежно від способу виробництва картоплі 

	Статті витрат для галузі картоплярства
	Чинники, які потрібно враховувати при віднесенні до групи постійних чи змінних витрат у картоплярстві
	Класифікація витрат залежно від способу виробництва продукції

	Насіння та садівний матеріал
	У галузі витрати на насіння не завжди визначаються площею посадки. При застосуванні елітного насіння збільшується частка цієї статті і збільшується вихід продукції.
	Змінні або умовно-змінні

	Витрати на оплату праці
	Оплату праці нараховують залежно від обсягу виробленої продукції або виконаних робіт, при збільшенні врожайності ці витрати змінюються
	Змінні

	Відрахування на соціальні заходи
	Відрахування на соціальні заходи змінюються залежно від зміни витрат на оплату праці
	Змінні

	Добрива мінеральні
	Кількість мінеральних добрив впливає на обсяг виробництва продукції
	Змінні або умовно-змінні

	Добрива органічні
	Органічні добрива є невід’ємною частиною технології виробництва картоплі і залежать від площі посадки
	Змінні або умовно-змінні

	Засоби захисту рослин
	Засоби захисту рослин залежать не від кількості продукції, а від площі посадки
	Умовно-змінні

	Роботи та послуги
	Ці витрати залежать від кількості перевезених вантажів та обсягу виконаних робіт.
	Умовно-змінні

	Паливо та мастильні матеріали
	Кількість пального для виконання певного обсягу робіт є величина постійною, але при зміні виходу продукції за однакової площі ці витрати змінюються
	Змінні

	Амортизація
	Якщо амортизація розраховується прямолінійним методом, то вона не залежить від обсягу виробництва, якщо виробничим – то залежить 
	Змінні або постійні

	Витрати на ремонт необоротних активів
	Направлені на збереження об'єктів основних засобів у робочому стані і не залежать від валового збору картоплі
	Постійні

	Загальновиробничі витрати
	Не залежать від обсягу виробництва продукції.
	Постійні

	Адміністративні витрати
	Не залежать від обсягу виробництва продукції
	Постійні

	Витрати на збут
	При збільшенні обсягу збуту картоплі зростають витрати на затарювання, доставку до покупців та інші необхідні витрати
	Змінні 


Більшість із наведених статей належать до однієї з класифікаційних підгруп. Однак неможливо однозначно стверджувати, що певні статті витрат належать саме до цієї групи. Кількісний показник витрат насіння картоплі на 1 га незмінний, тому і витрати по статті «Насіння та посадковий матеріал» можна віднести до умовно-змінних витрат. Але вартісний показник може змінюватися і впливати на кількість зібраної картоплі, наприклад при заміні насіння масової репродукції на еліту. Тобто ця стаття може належати і до змінних витрат.

Витрати по статті «Добрива» теж можуть належати до змінних або умовно-змінних витрат.  Так, при використанні певної технології виробництва картоплі норма добрив на одиницю площі є величиною постійною, але при збільшенні норми добрив на 1 га збільшується і врожайність. Зміна виду добрив теж по-різному впливає на результативний показник. 

 У картоплярстві витрат на засоби захисту рослин теж можна віднести до змінних витрат, оскільки чотириразовий обробіток, наприклад, від фітофтори забезпечить 15-20% збільшення врожайності, ніж одноразовий, за інших рівних умов. 

Таким чином, при групуванні необхідно приділяти увагу кожній статті витрат. Розподіл витрат по групах може змінюватися залежно від умов і технології виробництва картоплі. Цей розподіл ефективний в межах підприємства. У межах галузі визначення умовно-змінних витрат є досить проблематичним. 
Обчислення собiвартостi картоплі є заключним етапом бухгалтерського облiку процесу виробництва. При обчисленні собiвартостi необхiдно керуватися Методичними рекомендаціями №132 [106].
Витрати на виробництво картоплі формуються за центрами відповідальності та об'єктами обліку, планування і калькулювання собівартості про​дукції. Центрами відповідальності є підрозділи підприємства, їх склад визначається залежно від організації виробництва та збуту картоплі.

Об’єктами калькуляції собiвартостi в картоплярстві є фуражна, товарна та насіннєва картопля. Згідно з методичними рекомендаціями №132 у галузі картоплярства калькулювання собівартості продукції можна здійснювати за  статтями, розглянутими в таблиці 3.2. Але для ефективного управління й аналізу витрат до цієї класифікації необхідно внести зміни. 
Необхідно розширити статтю витрат «Добрива», яка включає в себе витрати на органічні та мінеральні добрива. На наш погляд, цю статтю доцільно розділити на дві, в яких окремо показувати органічні та мінеральні добрива у вартісному виразі. Вченими в галузі картоплярства вже давно проведено дослідження, за результатами яких визначено, що найбільшу врожайність по картоплі отримують при внесенні органічних і мінеральних добрив у певній пропорції. «Збільшення або зменшення одного із видів добрив знижує ефективність виробництва та рентабельність картоплі», ​- запевняє В.А. Алексєєв [2], Ю.С. Колягин, В.В. Денисов [75], Л.І. Ворона, Е.М. Місечко [38],  М.Д. Огородник, Л.А. Ільчук [120], І.І. Христюк [187], О.С. Рогачова, Г.В. Данько [141]. Поділ статті «Добрива» дасть змогу проаналізувати рентабельність картоплі залежно від внесення добрив. 
У примірному переліку статей витрат, які запропоновані методичними рекомендаціями, не виділяють в окрему статтю відрахування на соціальні заходи [106]. М.З. Пізенгольц, А.П.Варава [127], П.Т. Саблук, М.С. Царьов, Д.Ф. Шпак [145], В.К. Родостовець [139] та багато інших авторів включають до статті «Витрати на оплату праці» і нарахування на неї до фондів соціального страхування та пенсійного фонду. На нашу думку, цю статтю слід також розділити на дві статті: витрати на оплату праці та відрахування на соціальні заходи. Цієї ж думки дотримуються автори рекомендацій щодо заповнення статистичної форми 50-сг «Основні економічні показники роботи сільгосппідприємств за рік» [140].
Через щорічні зміни в законодавстві щодо нарахувань на оплату праці працівників сільськогосподарських підприємств необхідно розділити цю статтю витрат. Це дасть змогу мати реальну суму витрат на оплату праці, а для аналізу динаміки оплати праці не потрібно буде звертатись до законодавчих актів для розрахунку нарахувань.

У методичних рекомендаціях в окрему статтю виділено витрати електроенергії. Вчені Г.І. Гриман [44], П.Т. Саблук, М.С. Царьов, Д.Ф. Шпак [146], М.З. Пизенгольц, А.П .Варава [127] включають суму цих витрат до статті «Роботи та послуги».

Виділення витрат електроенергії в окрему статтю дозволяє  проаналізувати роботи і послуги без урахування електроенергії, ціна якої постійно зростає, та обчислити енергоємність виробництва.

У період радянського бухгалтерського обліку всі вітчизняні вчені в окрему статтю виділяли страхові платежі. Страхуванню підлягали посіви, багаторічні насадження, основні засоби. Нині дуже мала кількість підприємств має змогу страхувати врожай, основні засоби і сільськогосподарських тварин. Згідно з методичними рекомендаціями суму цих витрат потрібно включати до статті «Інші витрати». Ми цю позицію поділяємо.

В методичних рекомендаціях в окрему статтю виділено витрати на ремонт необоротних активів. У рекомендаціях по заповненню форми 50-сг цю статтю замінено на «Запасні частини, ремонтні та будівельні матеріали для ремонту». До статті «Витрати на ремонт необоротних активів», крім вартості запасних частин, ремонтних і будівельних матеріалів згідно з методичними рекомендаціями необхідно включати зарплату працівників, зайнятих на ремонті, вартість пального для обкатки тракторів, вартість гусениць і гумових шин та інші ремонтні матеріали. Тобто, в цю статтю включається вся вартість ремонтів, а не тільки матеріальна складова. На нашу думку, найбільш доцільно використовувати статтю, запропоновану в методичних рекомендаціях [140]. Це допоможе господарствам зрозуміти необхідність оновлення основних засобів і зменшення ремонтних витрат.

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

Методика калькулювання собівартості картоплі має ряд особливостей. Всі витрати на вирощування картоплі роз​поділяються лише між нестандартною (фуражною) та стандартною карто​плею. В насіннєвих господарствах стандартна картопля оприбутковується за репродукціями: супер-супереліта, супереліта, еліта, І репродукція, ІІ репро​дукція та товарна картопля. Згідно з методикою,  наведеною в Методичних ре​комендаціях з планування, обліку та калькулювання собівартості продукції (робіт, послуг) сільськогосподарських підприємств, затверджених наказом Міністерства аграрної політики України від 18.05.2001 р. №132, для розрахунку собівартості центнера стандартної картоплі із загальної суми ви​трат на вирощування та збирання слід виключити вартість нестандартної (фураж​ної) картоплі. Рекомендаціями передбачена оцінка фуражної картоплі за со​бівартістю кормових буряків з урахуванням їх поживності (табл. 2.4).
Таблиця 2.4

Розрахунок собівартості нестандартної (фуражної) картоплі

	Показник


	Значення показника



	Собівартість кормових буряків, грн./ц


	15


	Поживність кормових буряків, корм. од.


	0,15



	Поживність картоплі, корм. од.


	0,3



	Коефіцієнт співвідношення поживностей


	0,3 : 0,15 = 2



	Собівартість нестандартної картоплі, грн./ц


	15*2=30



Дана методики має певні недоліки:

- у господарствах, які не вирощують кормові буряки, неможливо визна​чити собівартість нестандартної картоплі згідно з наведеною методикою;
- нестандартна (фуражна) картопля в основному застосовується на корм худобі і її собівартість наближена до собівартості фуражу зернових культур при значно меншій поживності.

Тому пропонуємо використовувати методику оцінки собівартості неста​ндартної картоплі за собівартістю зернових культур (наприклад вівса) з ура​хуванням їх поживності (табл. 2.5).
Таблиця 2.5

Розрахунок собівартості нестандартної (фуражної) картоплі     

	Показник


	Значення показника



	Собівартість вівса, грн./ц


	30,0



	Поживність вівса, корм. од.


	1,0



	Поживність картоплі, корм од.


	0,3



	Коефіцієнт співвідношення поживності


	0,3:1,0=0,3



	Собівартість нестандартної картоплі, грн./ц


	30,0*0,3 =9,0




Після визначення собівартості нестандартної картоплі можемо ви​значити суму витрат на вирощування та збирання стандартної картоплі. Гос​подарства, які не займаються виробництвом насіннєвої картоплі, ділять суму витрат на валовий збір товарної картоплі й одержують собівартість 1ц товарної картоплі. Насінницькі ж господарства постають ще перед од​нією проблемою – як  визначити собівартість картоплі різних репродукційних груп. На нашу думку, собівартість не повинна бути однаковою для елітної на​сіннєвої картоплі та товарної.

Пропонуємо загальну суму витрат на вирощування стандартної картоплі  розподілити між репродукційними групами пропорційно до їх вар​тості за реалізаційними цінами за формулою:

Сгр=Сзаг. *Кгр;

Кгр=
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де Сгр – собівартість репродукційної групи картоплі;

Сзаг – собівартість загальна;

Кгр – коефіцієнт групи;

Vг – валовий збір репродукційної групи;

Цг – ціна реалізації картоплі цієї репродукційної групи;

п – кількість репродукційних груп.

Загальна собівартість картоплі без фуражу – 1232350,00 грн. 

Таблиця 2.6

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

Управлінський аналіз ефективності використання машинно-тракторного парку необхідно здійснювати за видами виконуваних робіт та агрегатами. Його щоденний аналіз покладається на бригадирів тракторних бригад, які порівнюють обсяг виконаних робіт членів бригад. Це дасть змогу знайти резерви підвищення обсягу виконаних робіт  та збільшити щоденні норми виконання. Але іноді збільшення обсягу виконаних робіт супроводжується зниженням їх якості. Наприклад, при оранці під картоплю трактором Т-150Г з плугом ПЛН–5 глибина оранки повинна перевищувати 25 сантиметрів. Якщо тракторист зменшує глибину оранки, то він підвищує свій виробіток та зменшує кількість пального, необхідного для виконання цієї операції. Водночас це призводить до негативних змін у технології виробництва картоплі. Недостатня глибина оранки є причиною садіння картоплі на глибину, меншу за необхідну, що призводить до зменшення врожайності. Таким чином, в результаті цього аналізу можна знайти не тільки резерви, економії та підвищення обсягів виробництва, а й попередити зниження якості виконуваних робіт. Для оцінки якості виконання робіт нами передбачена окрема колонка в листі тракториста, що дає змогу впливати на працівника зміною в оплаті праці (додаток Б). 

Для ефективного обліку якості виконуваних робіт необхідно у посадових обов’язках керівників підрозділів виділити окремий пункт про її визначення та видати по підприємству положення про визначення якості сільськогосподарських робіт. 

Наступним етапом управлінського аналізу машинно-тракторного парку є аналіз використання робочого часу. За даними такого аналізу визначають ефективність використання тракторів у роботі, втрати робочого часу на переїзди, заправку, поточний ремонт та простої з вини працівників (табл.3.2). 

Таблиця 3.2

Управлінський аналіз використання тракторних агрегатів

	Дата
	Агрегат
	Технологічна операція
	Виконано умовних гектар
	Відпрацьовано годин
	Переїзди, год
	Заправка, год.
	Простої, год.

	1.04
	Т-150Г ПЛН – 5
	Оранка під картоплю
	7
	7
	1
	0,5
	0,5

	2.04
	МТЗ-80

НРУ-0,5
	Передпосадкове внесення мiндобрив 
	7
	8
	1
	0,5
	1,5

	2.04
	Т-150  КПС4
	Передпосадкова пiдготовка грунту з заробкою мiн.добрив 
	7
	7
	1
	0,5
	1


Виробіток сільськогосподарської техніки за добу залежить від навантаження на кожну одиницю техніки, кількості змін роботи агрегату за добу та потужності трактора чи комбайна.  Підвищити денний виробіток можливо за рахунок збільшення кількості змін роботи агрегату та зменшення витрат часу на переїзди, заправку, технічне обслуговування та зменшення простоїв через незадовільну організацію виробничого процесу.  Для підвищення ефективності використання тракторного парку необхідно проводити щоденний аналіз виробітку кожного агрегату, досліджувати перевитрати ресурсів і часу та визначати причини цього. Це дасть змогу покращити якість виконаних робіт та зменшити їх вартість.

У процесі проведення аналізу визначаються резерви підвищення використання техніки. Наприклад, у ЗАТ НВО «Чернігівеліткартопля» після проведення такого аналізу було прийнято рішення для зменшення витрат часу та пального на заправку залучити автозаправну машину, яка заправлятиме агрегати в полі. Якщо техніка працює декілька днів на полях, відстань яких від тракторного стану  перевищує 5 кілометрів, її в нічний час залишають в полі та залучають охоронця. Також для виконання операції у встановлені строки організовують роботу агрегатів у три зміни, що теж підвищує ефективність використання техніки.

Контроль за роботою тракторних агрегатів повинен забезпечуватися за допомогою своєчасного документування виробничого процесу. Це вимагає встановлення норм витрат часу на виконання певних технологічних операцій. Щоденне документування всіх технологічних операцій дасть змогу оперативно реагувати на всі відхилення в технології та дозволить підвищити продуктивність праці. 

Як зазначає Т.М. Ковальчук, аналіз використання робочого часу слід проводити в кожному механізованому загоні за окремими марками тракторів.  В процесі аналізу визначають кількість відпрацьованих днів, змін, годин у розрахунку на один трактор, коефіцієнт змінності, загальний обсяг годин, відпрацьованих кожною машиною, кількість виконаних нормо-змін, середньодобовий, середньозмінний та середньогодинний виробіток на один трактор, еталонний гектар, коефіцієнт екстенсивного, інтенсивного й інтегрального використання техніки, який комплексно характеризує експлуатацію машинно-тракторного парку за часом і продуктивністю та нагромаджують дані для аналізу з початку року [72].

Для факторного аналізу ефективності використання тракторного парку можна застосувати модель середньої продуктивності трактора за період. Використовуючи цю модель необхідно проводити аналіз по різних класах тракторів окремо. Іноді перевиробництво одним великим трактором 5 класу перекриває недовиконання норм виробітку кількома малими тракторами другого класу. Виробіток трактора за певний період часу залежатиме від тривалості періоду в днях, від коефіцієнта простою трактора, який розраховується як відношення кількості днів роботи трактора до загальної кількості днів у даному періоді, від тривалості робочої зміни, від коефіцієнта змінності та від середнього динного виробітку трактора. Ця модель буде мультиплікативного типу. 

Вп =  Тд*Кпр*Тг*Кзм *Вг, 

де Вп – виробіток трактора за певний період часу, ум. га;

Тд – тривалість періоду, днів;

Кпр – коефіцієнт простою трактора; 

Тг – тривалість робочої зміни, годин;

Кзм – коефіцієнт змінності;

Вг – середньогодинний виробіток, ум. га.

Також для аналізу інтенсивності використання тракторного парку можна використати модель середньоденного виробітку  на одного тракториста. Вона  матиме вигляд:
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де Вт – середньоденний виробіток одного тракториста, ум. га;

Ктр – кількість тракторів, шт.;

Вг – середньогодинний виробіток одного трактора, ум. га;

Тд - тривалість періоду, днів;

Тг – тривалість робочої зміни, годин;

Кзм – коефіцієнт змінності;

Кпр – коефіцієнт простою трактора; 

Кт – середня чисельність трактористів, чол.

Розв’язання завдань з підвищення ефективності використання машинно-тракторного парку переважно покладається на інженерно-технічну службу, проте управлінський облік повинен забезпечити надання необхідної інформації на всіх стадіях виробництва. 

Одним із найважливіших видів ресурсів, без яких неможливе ефективне виробництво є трудові ресурси. Чисельність і структура трудових ресурсів у картоплярстві протягом року змінюється і на кожному підприємстві визначається  залежно від мети діяльності. 
Управлінський аналіз повинен вивчати й аналізувати рівень забезпеченості робочою силою всіх стадій виробництва картоплі та виявляти резерви підвищення продуктивності праці.

У картоплярстві на використання робочої сили впливають сезонність,  природно-кліматичні умови, рівень механізації технологічних процесів на виробництві картоплі. Управлінський аналіз повинен досить точно спрогнозувати потребу робочої сили за місяцями залежно від обсягу та тривалості польових робіт.

Для визначення місячної потреби в робочій силі необхідно проаналізувати технологічну карту з виробництва картоплі із розкладанням по місяцях, залежно від зовнішніх і внутрішніх умов виробництва спрогнозувати майбутній врожай картоплі. Після цього визначити кількість людино-годин, необхідних для безперервного процесу виробництва. В картоплярстві неможлива вузька спеціалізація праці, тому в процесі аналізу необхідно правильно розподілити наявну робочу силу між певними обсягами робіт, та у разі нестачі визначити її сезонну потребу та головну спеціалізацію. Наприклад, для розрахунку потреби робочої сили при збиранні картоплі визначають, яка її площа буде зібрана комбайнами, а яка картопля копалками із застосуванням ручної праці. Залежно від кількості добрив, якості насіння, природно-кліматичних умов та інших факторів потрібно спрогнозувати врожайність картоплі та визначити валовий збір. Потім для визначення  щоденної кількості працівників визначається обсяг картоплі, який зможе перевезти транспорт та прийняти картоплесховище. Виходячи  із загальної кількості картоплі та щоденної норми збирання картоплі одним працівником планується тривалість періоду збору врожаю та кількість необхідних працівників.

Аналіз трудових ресурсів є безперервним процесом для щоденного контролю своєчасного виконання робіт, ефективності використання трудових ресурсів, виявлення причин незабезпеченості робочою силою, технікою, обсягами робіт. 

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

За допомогою цього аналізу визначають оптимальні співвідношення витрат та обсягу реалізації з метою підвищення прибутковості. Для проведення цього аналізу потрібна обґрунтована класифікація витрат. Потрібно розподілити витрат на змінні, умовно-змінні та постійні. В ході проведення розрахунків визначають прибуток після покриття змінних витрат, так званий маржинальний прибуток. Головною метою підприємства є максимізація маржинального прибутку. Його розраховують за формулою:
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де МД – маржинальний дохід, грн.;

ВР – виручки від реалізації, грн.;

ЗВ – змінні витрати, грн.

          В ході аналізу розраховують також інші показники. Наприклад, ступінь впливу операційного важеля. Цей показник є співвідношенням маржинального доходу і прибутку. За його допомогою можна визначити ступінь зміни прибутку при зміні виручки від реалізації. 
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де ФОВ – фактор операційного важеля;

МД – маржинальний дохід, грн.

П – прибуток, грн.

        З наведеного розрахунку можемо дізнатися відсоток зміни прибутку при зміні доходу від реалізації картоплі на один відсоток. Цей вплив проявляється через дію рівня постійних та змінних витрат на формування прибутку при зміні політики діяльності підприємства. Тобто при меншій частці змінних витрат відбувається збільшення впливу операційного важеля внаслідок росту маржинального доходу.

Коефіцієнт маржинального доходу розраховується як відношення маржинального доходу на одиницю продукції до ціни:
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(3.12)

         Запас фінансової міцності відображає абсолютну суму доходу підприємства, яка забезпечує його прибутковість. Тобто на яку величину виручка перевищує точку беззбитковості і розраховується за формулою:
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Як свідчать дані таблиці 3.14, особливості групування витрат суттєво впливають на методику проведення аналізу впливу витрат на фінансовий результат. Без розподілу витрат на змінні, умовно-змінні та постійні проведення аналізу не можливе. Саме визначення маржинального доходу є основою аналізу. Для того, щоб розрахунки були більш реальними, потрібно визначитись, яким шляхом буде досягнуто показник валового збіру – збільшенням площі чи підвищенням врожайності.

Таблиця 3.14

Аналіз впливу витрат підприємства на його фінансовий результат

	№ з/п
	Показник
	Методика розрахунку
	Показник для екстенсивної технології
	Показник для інтенсивної технології

	1.
	Маржинальний дохід  (МД)
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	44.34
	75,41

	2.
	Фактор операційного важеля (ФОВ)
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	1,66
	2,82

	3.
	Коефіцієнт маржинального доходу (Кмд ) 
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	0,423
	0,719

	4.
	Точка беззбитковості (ТБ), грн.
	
[image: image10.wmf]Кмд

ПВ

ТБ

=


	5399,29
	8795,41
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	5.
	Точка беззбитковості, ц
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	51,5
	83,8
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	6.
	Запас фінансової міцності (грн.), ЗФМ
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	21,1


При досягненні валового збору за рахунок зміни врожайності витрати потрібно поділяти на змінні, умовно-змінні та постійні. До змінних слід віднести витрати, які залежать від зміни валового збору картоплі, до умовно-змінних – витрати, які залежать від площі посадки і не залежать від валового збору. При досягненні валового збору за рахунок зміни площі доцільно поділяти витрати на змінні та постійні, так як умовно-змінні витрати при зміні площі перетворюються в змінні.

Одержані за допомогою таких розрахунків дані можуть бути використані при розробці завдань на перспективу. При укладенні угоди на реалізацію картоплі можуть бути враховані дані про обсяг поставки, прийняту технологію виробництва, що дасть змогу визначити площу посіву та рівень прибутковості.

При виробництві картоплі в насінницьких господарствах використовують дещо інший підхід. В цих господарствах при виробництві репродукційного насіння картоплю розподіляють на насіннєву, товарну та фуражну. 

Виробник повинен планувати частку насіннєвої, товарної та фуражної картоплі. Частка кожної фракції картоплі залежить від двох видів факторів. До першого виду належать фактори, впливати на які виробник не може (природно-кліматичні умови, якість сорту картоплі). До другого виду відносять фактори, які виробник контролює в процесі виробничої діяльності (сорт картоплі, терміни та умови виконання всіх технологічних операцій, застосування агрохімікатів та добрив).

Розрахунок точки беззбитковості при стабільній структурі продаж розраховується за методикою, описаною нижче. Кожному виду картоплі надається  значення залежно від частки, яку він займає в структурі продаж. Господарствам для розрахунку беззбиткового рівня виробництва потрібно проаналізувати структуру свого виробництва залежно від технології вирощування картоплі. При зміні якості насіння та збільшенні кількості добрив структура виробництва зміниться в бік збільшення товарної картоплі.  Використовуючи середньозважену ціну та загальні витрати на виробництво та реалізацію картоплі можемо визначити беззбитковий рівень виробництва по всім трьом видам.

Наприклад: в ЗАТ НВО «Чернігівеліткартопля» за 2006 рік було вироблено та реалізовано 3346 т картоплі, з них насіннєвої 1458 т по ціні 2000 грн/т, товарної 1380 т по ціні 1100 грн/т, фуражної 508 т по ціні 390 грн/т. Змінні витрати на виробництво картоплі – 2028080,34 грн., постійні витрати  - 587875,86 грн.

Співвідношення складає:1458 : 1380 : 508 = 43,6 : 41,2 : 15,2

Після визначення структури продаж ми можемо розрахувати точку беззбитковості для всього асортименту продукції.  Необхідною умовою для цього буде те, що технологія виробництва та відповідно і структура виробництва не зміниться. Розрахунок здійснимо за формулою 3.14.
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де ПВ – постійні витрати, грн.;

ЗВ – змінні витрати, грн.;

Ці – ціна і-того виду продукції, грн.;

Кі – обсяг і-того виду продукції, грн..
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(0,436 х* 2000 +0, 412 х * 1100 + 0,152 х *390) -2028080,34-587875,86 = 0

Х = 18.89

Тобто, обсяг картоплі, яку підприємство повинно виробити для досягнення беззбитковості, дорівнює 18,89 тонн. 

Кожне господарство виробляє кілька сортів картоплі. Співвідношення насіннєвої, товарної та фуражної картоплі при однакових виробничих факторах можуть відрізнятися в залежності від сорту. Таким чином, беззбитковий рівень виробництва по кожному сорту буде відрізнятися. При зміні виробничих факторів зміниться структура виробництва.

Для ефективного управління діяльністю підприємства необхідно розраховувати беззбитковий рівень виробництва по кожному сорту в розрізі кожної репродукції. Це дасть змогу врахувати зміну ціни насіннєвої картоплі  залежно від репродукції,  характеристики та поширеності сорту.

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

6. Удосконалено методику проведення аналізу впливу витрат на фінансовий результат. Удосконалено методику аналізу беззбитковості для картоплевиробників, які вирощують насіннєву, товарну і фуражну картоплю. Використання прийомів деталізації економічних показників по сортах, репродукціях, фракціях картоплі дозволяє детально проаналізувати економічні показники діяльності підприємства та визначити найприбутковіший сорт, технологію та співвідношення насіннєвої, товарної, фуражної картоплі.

Детальніше основні положення викладено в наступних працях, опублікованих у фахових виданнях [157,159].

ВИСНОВКИ

В ринкових умовах для галузі картоплярства зростає  роль інформаційного забезпечення для потреб систем управління та інших зацікавлених сторін, що потребує вдосконалення обліку  витрат та аналізу ефективності реалізації продукції в галузі. 

1. В результаті проведеного теоретичного дослідження визначено основні завдання обліку в картоплярстві, обґрунтовано місце обліку в системі інформаційного забезпечення підприємства. Виділено об’єкти обліку та аналізу в картоплярстві як фуражна картопля, товарна картопля, насіннєва картопля. Узагальнено фактори, які впливають на організацію обліку та аналізу в картоплярстві: система насінництва на основі добору клонів або виробництва міні бульб; техніка, яка використовується тільки в картоплярстві; технологія обробітку ґрунту, посадки та догляду за посівами; особливості використання добрив та засобів захисту рослин; технологія  збирання врожаю; післязбиральна доробка картоплі; зберігання картоплі та втрати ваги при зберіганні; система нормування; система оплати праці. Розширено функції таких об’єктів як витрати, доходи та фінансові результати, що допомагає проаналізувати зміну фінансового стану підприємства в результаті прийняття нових управлінських рішень, здійснення певних господарських операцій.

2. Правильне трактування економiчної сутності собiвартостi має принципове значення при визначеннi номенклатури витрат, оскiльки вiд цього залежить об’єктивнiсть обчислення таких економiчних показників як прибуток, рентабельність. Дослідження способів деталізації витрат, призначення, особливостей та ролі обліку й аналізу в картоплярстві дозволило вдосконалити групування статей витрат в залежності від способу виробництва картоплі. Вдосконалено поділ витрат на змінні, умовно-змінні та постійні з врахуванням специфіки галузі, що необхідно для розрахунку точки беззбитковості, більш повного та достовірного аналізу витрат. Виявлено, що в насінницьких господарствах недоцільно виділяти умовно-змінні витрати, що обумовлено специфікою виробництва насіннєвої картоплі. 

3. З огляду на технологічні особливості виробництва та нові вимоги до облікової інформації, для ефективного управління витратами та аналізу факторів впливу на собівартість запропоновано вдосконалити класифікацію статей витрат, а саме із статті «витрати на оплату праці» виділити статтю «відрахування на соціальні заходи». Це дасть змогу порівняти оплату праці підприємств різної форми оподаткування та відслідковувати динаміку оплати праці протягом декількох років. Також для вивчення та аналізу впливу різних видів добрив на врожайність картоплі статтю «добрива» розділено на «органічні добрива» та «мінеральні добрива». Невключення адмiнiстративних витрат, витрат на збут та інших операційних витрат до складу собiвартостi не вiдповiдає сутi цього показника, оскільки названі витрати  пов’язані з усіма стадіями кругообороту засобів, є реальними виробничими витратами, складовими собiвартостi конкретних продуктів. 

4. На підставі порівняльного аналізу визначено недоліки методів оцінки картоплі. З прийняттям П(C)БО № 30 «Біологічні активи» в обліку продукції картоплярства відбулися зміни.  Однією з проблем оцінки картоплі є вiдсутнiсть достатньої iнформацiї про ціни на цю продукцію. Розроблено методику розподілу собівартості по об`єктам обліку в картоплярстві відповідно до умов П(С)БО 30 «Біологічні активи». Фуражну картоплю за відсутності активного ринку ми пропонуємо оцінювати за справедливою вартістю зернових культур з  коригуванням на рівень якості та придатності до використання, тобто за рівнем поживності. Собівартість насіннєвої картоплі за відсутності активного ринку ми пропонуємо розподіляти керуючись п.6.6 ст.6 Методичних рекомендацій до П(C)БО №30 за ринковими цінами на подібні активи, скоригованими з урахуванням індивідуальних характеристик, особливостей. Тобто оцінка насіннєвої картоплі буде базуватись на оцінці товарної картоплі скоригованої на коефіцієнт співвідношення цін насіннєвої та товарної картоплі.  

5. Деякі форми первинних документів потребують вдосконалення відповідно до сучасних потреб управління. Запропоновано вдосконалену форму дорожнього листа трактора, яка дозволяє обліковувати як транспортні роботи так і виконання технологічних операцій в полі, зменшує кількість документації та підвищує доступність інформації при виконанні сільськогосподарськими машинами декількох робіт протягом дня. Для підвищення достовірності і оперативності обліку,  зменшення кількості первинної документації запропоновано використовувати реєстр відправки картоплі з поля замість щоденників надходження сільськогосподарської продукції, талонів,  облікових листів виробітку, путівок на вивезення продукції з поля або накладних внутрішньогосподарського призначення. 
6. При аналізі обліку товарних втрат з’ясовано, що невідшкодовані витрати, які складаються із кількісного зменшення маси продукту і псування його якості, відносяться не до збитків безпосередньо, а до подорожчання запасу, тобто убуток картоплі доцільно списувати простим зменшенням у агрономічних і бухгалтерських регістрах маси відповідного сорту картоплі без грошової оцінки, що призведе до підвищення собівартості картоплі. 
7. Згідно з вимогами ведення фінансового обліку собівартість картоплі розраховується за неповними витратами. Для формування ефективних управлінських рішень потрібна повна собівартість, розрахунок якої повинен здійснюватися в межах управлінського обліку. Вдосконалено методику розрахунку повної собівартості картоплі, яка полягає у визначенні плановий відсоток накладних витрат до прямих, згідно якого запропоновано щомісячно відносити накладні витрати на об’єкти обліку в картоплярстві. Вдосконалено розподіл витрат на збут  по видах картоплі, що обумовлено особливостями її реалізації. В межах управлінського обліку ці витрати доцільно розподіляти залежно від кількості реалізованої картоплі. Ця методика розподілу накладних витрат допомагає контролювати величину повної собівартості картоплі та розраховувати вплив накладних витрат на фінансовий результат протягом звітного періоду.

 8. Відсутність у багатьох господарствах управлінського аналізу в картоплярстві знижує ефективність управлінських дій щодо розвитку цієї галузі. Вдосконалено методику проведення управлінського аналізу витрат машино-тракторного парку та аналізу використання трудових ресурсів в картоплярстві, запропоновано факторні моделі для аналізу ефективності використання тракторного парку. Обґрунтовано доцільність використання в картоплярстві виробничих функцій для конкретних процесів виробництва картоплі і для загального процесу виробництва, що дозволяє оптимізувати величину собівартості продукції.

9. В процесі дослідження виявлено, що на підвищення ефективності виробництва і реалізації картоплі та на якісні характеристики продукції галузі здійснює вплив селекційна робота, що є важливим фактором збільшення обсягів виробництва картоплі та зменшення її собівартості. Вивчено вплив насіння на врожайність картоплі та вдосконалено методику проведення аналізу впливу насіннєвого матеріалу на ефективність виробництва картоплі. Досліджено вплив добрив на ефективність виробництва картоплі та удосконалено методику проведення його аналізу. Розроблено модель для розрахунку та аналізу собівартості одиниці картоплі залежно від кількості добрив у поживній речовині, розрахунку площі посадки картоплі від кількості добрив, розрахунку кількість добрив в діючій речовині, для забезпечення отримання певного прибутку

10. Виявлено, що при проведенні аналізу ефективності реалізації продукції картоплярства майже не використовуються новітні прийоми аналізу.
Запропоновані прийоми аналізу ефективності виробництва та реалізації картоплі для картоплевиробників, які вирощують насіннєву, товарну і фуражну картоплю. Вдосконалено методику аналізу «Витрати-обсяг-прибуток», що дозволяє аналізувати фактори впливу на прибуток в розрізі видів картоплі та визначати беззбитковий рівень виробництва з деталізацією по сортах та репродукціях, врахувавши технологію виробництва та співвідношення насіннєвої, товарної, фуражної картоплі.
11. Галузь картоплярства вимагає удосконалення обліку та аналізу ефективності виробництва та реалізації продукції. Запропоновані нами уточнення складу витрат, оцінки окремих статей, розширення об’єктів обліку і формування собівартості для потреб різних рівнів управління сприятимуть забезпеченню якості управління в галузі і її відродженню.
Додаток А

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.

Додаток П
Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
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